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Ozet

Yukari Mezopotamya 'nin yerli halklarindan olan Asuriler, 3. yiizyilda Hwristiyanlig
benimsedikten sonra gesitli mezheplere boliinmiisler ve dagimik bicimde yasamlarm siir-
diirmiislerdir. Islam dininin yayildigi donemde bir cogu bu yeni dine gegmis, Hiristivanhg
muhafaza edenler ise, cevrelerini kusatan Miisliiman halklarin, ozellikle de Kiirt agiretleri-
nin siirekli saldirdarma hedef olmugslardir. Osmanli yonetimi altinda “millet” sistemi
sayesinde genis bir ozerklige sahip olmuslar ve géreli bir giivenlik icinde yagamislardur.
Birinci Diinya Savast dncesinde Batili emMperyalist giicler tarafindan, kendilerine bir yurt
verilecegi vaadi ile kandirlarak hi¢chbir zorlama olmadan yasal hiikiimetlerine baskaldir-
mislar ve emperyalist giiclerin elinde komsu Miisliman halklara karsi bir arag olarak
kullamilmiglardwr. Bu ihanetlerinin bedelini Hakkdri ve Urumiye ‘deki yurtlarindan kovula-
rak odemisler, bu siiregte onemli kayiplara da ugramiglardw. Savagtan sonra bir stire
Ingilizlerce Irak’ta kurulan kamplarda kendilerine vaat edilen ozerk/bagimsiz yurdun
verilecegi umuduyla yasamis ve kendilerini kullandirmaya devam etmiglerdir. Beklentileri
hi¢hir zaman gergeklesmemigtir.

Anahtar sézciikler: Asuri, Nesturi, Keldani, Tiirkiye, ingiltere.

THE TRAGEDY OF A DECEIVED NATION: ASSYRIANS
(SYRIACS)

Abstract

Assyrians are one of the indigenous peoples of Upper Mesopotamia. They adopted
Christianity in the 3rd century AD. By then they had worshiped their ancient god Ashur, from
the name of which the word “assyrian” had been derived. After they had been converted to
Christianity they seperated from the established Church to form different sects known as Nesto-
rian, Chaldean and Jacobite. During the centuries in which Islam spread throughout the Middle
East some of the Assyrians embraced Islam while the others stood their ground being loyal to
the Christian faith. Thanks to “millet” system, they practiced a comprehensive autonomy and
lived a relatively secure life under Ottoman rule, though they forced to struggle against the
ongoing agressions of the neighbouring Kurdish tribes. Being deceived by the imperialistic
powers who promised them a homeland, they betrayed their legal government and became an
ignominous instrument in the hands of those powers. As a result, they were driven away from
thier homes at Hakkari, Turkey and Urumia, Iran suffering heavy losses. After the war they
were kept in refugee camps in Iraq by the British authorities. They were told to await untill the
end of the negotiations between Britain and Turkey over Mosul dispute so as to be awarded an
autonomous/independend homeland. A promise that has never been kept.

Key words: Assyrians, Nestorians, Chaldeans, Turkey, Britain.
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1. ASURILER (SURYANILER) KiMDiR?

Asuriler, Mezopotamya’nin yerlisi olan Semitik bir halktir. Bu isim on-
lara Ashur adli bir tanriya taptiklart i¢in Romalilar tarafindan verilmistir. Irak
ve Suriye’nin kuzey kisimlari ile Bat1 iran’da Urumiye Goélii gevresinde ve
Hakkari Daglari’nda daginik halde yasamaktaydilar. Sami soyundan gelmele-
rine karsin, etnik olarak ne Araplarla, ne de Yahudilerle baglantilandiriimak
istemezler. Kokenlerinin, M.O. 3. binyilda hiikiim siirmiis olan Asur Kralli-
g’na dayandigini iddia ederler; ancak bu konuda akademik cevrelerde goriis
birligi yoktur. Yasam tarzlar1 ve gelenekleri Kiirtlerle biiyiik benzerlik goste-
rir. Kiirtlerde oldugu gibi Asurilerde de, asiret esasina dayanan Orgiitlenme
bigimi toplumsal yapinin temelini olusturur. Asuri asiret seflerine melik ya da
malik denir. Bu benzerlige bakarak, Asurilerin Kiirtlerle ayn1 kokten geldikle-
rini ileri siirenler de olmustur. Ancak bu goriis ¢ok tartigmalidir. Ciinkii Asuri-
ler, Semitik dil grubundan olan Arami dilinin “Asuri Aramicesi” veya “Siirya-
nice” denilen bir lehgesini konugmaktadirlar. Kiirtler ise, ¢ogunlukla, Hint-
Avrupa dil grubuna giren Farsganin bazi uzak lehgelerini konusurlar.*

2. HIRISTIYANLIK VE ASURILER

Isa’nin son derece esitlikgi, -neredeyse komiinist- bir nitelik tasiyan
Ogretisi, onun Oliimiinden bir siire sonra izleyicilerinden Aziz Paul tarafindan
egemen siniflarin yararlanabilecegi esitsizlik¢i bir ideolojiye donistiiriildii.
Baslangicta, Hiristiyanligi kendisi i¢in ciddi bir tehlike olarak algilayarak
yasaklayan Roma Imparatorlugu, Aziz Paul’un ona verdigi sekil sayesinde
bu yeni dinin kitleleri yonetmek ve yonlendirmekte ¢ok etkili bir ara¢ olarak
kullanilabilecegini fark etti. Sonugta Hiristiyanlik yasallasti, hatta 378 yilin-
dan itibaren Imparatorlugun resmi dini haline geldi.

O tarihe dek Hiristiyanlik inancini paylasan insanlari bir araya getiren
gizli birer yeralt1 orgiitii olan kiliseler, yasal bicimde faaliyet gostermeye
basladilar. Hiristiyanlik, Roma Imparatorlugu’nun siyasi ve ticari agidan en
onemli dort kentini merkez alarak resmi orgiitlenmesini gerceklestirdi. Bu
kentler, Roma, Konstantinopolis (Istanbul), Iskenderiye ve Antakya idi. Her
birinde birer patrikhane agild1 ve bunlarin yonetim gevreleri imparatorlugun
yonetsel yapisi esas alinarak belirlendi.

Bu yapilanma, siire¢ iginde bolgesel dgelerin 6n plana ¢iktig1 bir fark-
lilagmaya yol agti. Roma’daki patrikhane, Imparatorlugun baskentinde yerle-

! «Assyrian People,” Encyclopeedia of the Orient (wWww,lexicorient.com/e.ofas
syrian_p.htm); www.aina.org/ao/peter/brief.htm.
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sik olmas1 dolayistyla devletin otoriter gelenegini temsil eden bir anlayisla
gelisti ve Bat1 Avrupa’da etkili oldu. Roma patrigi, kendisini biitiin Hiristi-
yanlarin babasi —yani “papa’si- olarak nitelendirmeye basladi. Diger ii¢
patrikhane, Roma patriginin kendi kendine takindig1 bu sifat1 hi¢bir zaman
tanimadilar. Klasik Yunan diisiincesinin etkisi altinda geligsen Istanbul’daki
patrikhane de devlet otoritesiyle yakin temas igindeydi. 395 yilinda Roma
Imparatorlugu ikiye béliiniince, istanbul Dogu Roma Imparatorlugu’nun
baskenti oldu. Bu gelismeyle agirligi artan Konstantinopolis Patrikhanesi,
Dogu Avrupa, Balkanlar ve Anadolu’da etkinlik kazandi. Iskenderiye’deki
patrikhane eski Misir dininin, Antakya’daki patrikhane ise, eski On-Asya
dinlerinin dogma ve ritiiellerinin etkisi altinda mistik yonleri agir basan bir
gelisme gosterdiler.

476 yilinda Bati Roma Imparatorlugu yikilinca, dort patrikhanenin
birbirleriyle olan baglar1 biitiiniiyle koptu ve her biri bagimsiz birer kilise
haline geldi. Roma Katolik Kilisesi, ¢oken Bat1 Roma Imparatorlugu’nun
yerini dolduracak siyasi bir otorite olugmadigi i¢in, hem dinsel, hem de yo-
netsel olarak Bati Avrupa’nin merkezi giicli haline geldi. Papa, devlet bas-
kanlig1 yetkilerine sahip oldu. Dogu Ortodoks Kilisesi ya da Yunan Orto-
doks Kilisesi diye anilmaya baslanan Istanbul’daki patrikhane, Bizans impa-
ratorlugu’nun siyasi otoritesinin golgesinde gelisti. Kipti Ortodoks Kilisesi
adim alan Iskenderiye’deki patrikhane ile Siiryani Ortodoks Kilisesi adini
alan Antakya’daki patrikhane, Bizans Imparatorlugu’nun smirlar1 icinde
kaldiklarindan bagimsiz gelisme olanagi bulamadilar ve Dogu Ortodoks
Kilisesi’nin etkisi altina girdiler.

Hiristiyanlik i¢indeki boliinme bundan sonra da siirdii. Ermenistan’da
Aziz Greguar’in izleyicileri Gregoryen Kilisesi’ni, Liibnan’da Aziz John
Marun’un izleyicileri Maruni Kilisesi’ni, Iran ve Irak’ta ise, Aziz
Nestotius’un izleyicileri Nesturi Kilisesi’ni kurdular.”

M.S. 3. yiizyila kadar eski dinlerine ve tanrilart Ashur’a bagli kalan
Asuriler, bu ylizyilda Hiristiyanlhigi kabul ettiler ve Mar Simun adi verilen
dinsel onderleri tarafindan yonetilmeye baslandilar. Hiristiyanligin resmi
orgiitlenmesini gerceklestirdigi 4. ylizyilda, daha sonra Siiryani Ortodoks
Kilisesi adin1 alacak olan Antakya’daki patrikhaneye baglandilar. Fakat Hi-
ristiyanlik igindeki goriis ayriliklar1 ve gii¢ catismalar1 yiiziinden 5. ylizyilda
iki kez mezhep bolinmesine maruz kaldilar. Bizans’in etkisiyle, Antak-
ya’daki Siiryani Ortodoks Kilisesi kurulusundan kisa bir siire sonra ikiye
boliindii. Halkin, Yunan kiltiiriiniin etkisi altinda kalan bolimii Antakya

2 www.newadvent.org/cathen/10755a.htm; www.newadvent.org/fathers/2501.htm.
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Dogu (Rum) Ortodoks Kilisesi’ne baglandilar. Digerleri ise, rahip Yacob
Baradeus’un ¢abalar1 sayesinde Antakya Siiryani Ortodoks Kilisesi’ne bagli-
liklarim siirdiirdiiler. Bunlara Yakubi (Suriye Ortodokslari) dendi.?® ikinci
onemli mezhep boliinmesi, Iran ve Irak’ta yasayan Dogu Asurilerinin (Dogu
Siiryanileri) Nesturiligi benimseyerek ayr1 bir kilise kurmalariyla gergeklesti.

Konstantinopolis Patrigi Nestorius, Hiristiyanligin, Isa’nin hem insant,
hem de tanrisal cevheri ayni bedensel ve ruhsal varlikta biitlinlestiren tek bir
kisilige sahip oldugu (monophysite) seklindeki geleneksel goriisiine aykiri
olarak, Isa’nim, biri insani (Jesus Christ), digeri ilahi (Tanri'min -Logos’un-
oglu) olmak tizere iki ayri kisiligi oldugunu (diaphysite) savunuyordu. Tar-
tisma biiyiiyiince, Uciincii Ekiimenik Konsey, sorunu ¢dziime baglamak
lizere, Imparator II. Theodosius’un bagkanliginda 431 yilinda Efes’te toplan-
d1. Nestorius, Meryem’in yalmzca insan olan isa’y1 dogurmus olabilecegini,
Tanr1 olan Isa’y1 ise doguramayacagini, aksi halde Meryem’in, Tanr1 oldugu
kabul edilen Isa’dan 6nce var olmasi ve dolayisiyla tanrisal bir varliga sahip
bulunmas: gerekecegini ileri siirdii. Ancak Konsey, onun goriislerini reddet-
ti.* Konsey’e gore, “Bakire Meryem” siradan bir insan degil, bir Theotokos
(=Tanr1 anasi, Tanr doguran) idi. Bu yiizden de, hem Tanri, hem insan olan
fsa’y1 dogurmustu.® Efes Konseyi, Nestorius’u “sapkin” ilan ederek siirgiine
gonderdi; goriislerini de yasakladi. Ancak taraftarlar1 Edessa (=Urfa)’da
orgiitlendiler ve o zamanki adi Parthia olan, bugiinkii Kuzey Irak ve Bati
[ran’1 igine alan bdlgede Nestorius’un dgretisini yaydilar. Bizans ile rekabet
ve catigsma iginde olan Sasaniler, Dogu Ortodoks Kilisesi’nin, -dolayisiyla
Bizans’in- etkisini kirmak icin Nesturilerin iran ve Irak’ta orgiitlenmelerini
desteklediler.’ 6. yiizy1la gelindiginde Dogu Asurileri (Siiryanileri)’nin tamanu
Nesturiligi benimsemisti. Artik, Bat1 Asurilerine/Siiryanilerine Yakubi, Dogu
Asurilerine/Siiryanilerine Nesturi deniliyordu.’

7. yiizyilda, biitiin Ortadogu gibi, Asurilerin yasadig1 bolgeler de Is-
lam dininin yayilma alani i¢ine girdi. Bolge halklarinin ¢ogu Miisliimanligi

® sor.cua.edu/History/index.html.

* “Monophysite,” Encyclopeedia Britannica, Vol. XV, 14th Pr. Chicago, Encyclopadia
Britannica, Inc., 1962, s. 729; “Nestorians, Nestorius,” Encyclopcedia Britannica, Vol.
XVI, 14th Pr., Chicago, Encyclopaedia Britannica Inc., 1962, s. 244-246.

® Konsey, Nestorius’un, tinlii antik dizelerdeki mistik anlami kavrayamadigima hiik-
metti: “He, whom the entire univere could not contain was contained within your
womb, O Theotokos.” (=”Ey Tanri-anasi, tiim evrene sigmayan o varlik, senin rah-
mine sigmistt”.)

® www.encyclopedia4u.com/h/history-of-christianity.html; www.encyclopediadu/n/
nestorianism.html.

” www.aina.org/ao/peter/brief.ntm.
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kabul ettiler. Olasilikla, Asurilerin de biiyiik boliimii bu siirecte Miisliiman-
lagtirtldi. Bugiin, yoredeki bazi Arap ve Kiirt agiretlerinin Asuri kdkenli ol-
duklart ileri siiriilmektedir. Bunlar arasinda, Barzan, Toy, Sammar gibi bii-
yiik agiretler de vardir.? Islamiyet’in yayilmasi sirasinda dinlerini muhafaza
edebilenler, kiigiik gruplar halinde varliklarint siirdiirdiilerse de, siirekli ola-
rak komsu Kiirt asiretlerinin baskisi altinda yasadilar. Zamanla, Kiirtlerle Do-
gu Asurileri/Siiryanileri (Nesturiler) arasinda yerlesik bir diismanlik olustu.’

Nesturilerin yasadig1 topraklar, 13. yiizyiln ortalarinda Hiilagi
Han’in, 15. yiizyilin baglarinda Timur’un iggaline ugradi. Kendileri daglara
kacarak canlarini kurtardilarsa da, kilise altyapilar1 ve dinsel orgiitleri biiyiik
zarar gordil. Nesturileri bir arada tutan dinsel bag zayifladi. Buna bir de artan
Kiirt baskisi eklenince, topluluk bir kez daha boliindii.

Dogu Asurilerinin/Siiryanilerinin bir bolimii daglarda yasiyorlardi.
Bunlar sert doga ve iklim kosullarina aligkinlardi ve Kiirt saldirilar ile de
bas edebiliyorlardi. Ancak, sayica daha kalabalik olan bir boliimii, diiz arazi-
de yasiyor ve yerlesik tarimla geciniyordu. Bu yiizden de, Kiirt saldirilarina
daha agik ve savunmasiz bir durumdaydilar. Bu ikinci grup, kendisini gii-
venceye alabilmek amaciyla Roma Katolik Kilisesi’nin koruyuculugu altina
girmeyi secti. Bunun i¢in de 1551 yilinda Nesturi Kilisesi’'nden ayrilarak,
Papa’nmin otoritesini yani Katolikligi kabul etti. Nesturilikten Katoliklige
gecenlere Keldani dendi. Keldaniler bir siire kendi mar simunlarim
(=patriklerini) kendileri sectiler. 1662°den itibaren ise, Roma’daki Papa tara-
findan atanan ve Diyarbakir’da gérev yapan patrik tarafindan yonetilmege
baslandilar. Diyarbakir’daki Patrikhane, Keldani Katolik Kilisesi olarak
adlandirldi. ™

8 «Assyrian People,” loc.cit.; www.aina.org/ao/peter/brief.htm.

® Fred Aprim, “Assyria or Kurdistan?” Nineveh On Line, 15.9.2003 (www.
nineveh.com/lassyria%200r%20Kurdistan.html).

10| eague of Nations, Council, Question of the Frontier between Turkey and Iraq:
Report Submitted to the Council by the Commission, Instituted by the Council
Resolution of September 30, 1924, Geneva, 20.8.1925, C.400, M.147, 1925-VII, s. 51-
53; Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, Kurulustan Tanzimata Kadar
Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlari, 1.B., Ankara, Turhan Kitabevi Yaynlari,
2001, s. 59, 62, 90-91, 97, 110-111; Richard Coke, The Heart of the Middle East,
London, Thornton, Butterworth Ltd., 1925, s. 204-206; R.1. Lawless, “Iraq: Changing
Population Patterns,” Population of the Middle East and North Africa. A Geographical
Approach, ed. by J.I Clarke, W [illiam]B.[ayne] Fisher, London, University of London
Pres, 1972, s. 107-108; Stephen Hemsley Longrigg, Irag, 1900 to 1950. A Political,
Social and Economic History, 3rd Pr., Beirut, Oxford University Pres, 1968, s. 97-98;
FO 371/10081, E. 11359/7/65, “Further Answers to the Questionnaire submitted to His
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3. OSMANLI YONETIMINDE ASURILER

Osmanli yonetimi altindaki tiim Hiristiyan unsurlar gibi, degisik Hiris-
tiyanlik mezheplerini benimsemis olan Asuriler de (Nesturiler, Keldaniler ve
Yakubiler) “millet” sistemi sayesinde goreli olarak rahat ve giivenli bir ya-
sam siirdiirdiiler. Gergi komsu Kiirt asiretlerin baskisi higbir zaman ortadan
kalkmadi; ama genis kiiltiirel ve yonetsel 6zerklige sahiptiler. Bu, Osmanli
yonetimi son bulduktan sonra asla kavusamayacaklari bir ayricalikt1.

“Millet”, Osmanli Sultani tarafindan genis sivil ve idari yetkilerle do-
natilmis olan liderlerince yonetilen dinsel topluluklara verilen addir. Her
“millet”, Sultan’a bagli kalmak kosuluyla, kendi yonetim ve hukuk kuralla-
rim belirleyip uygulamakta bir dereceye kadar yetkiliydi. Islami devletin,
diinyasal otoritenin yan1 sira dinsel otoriteyi de temsil etmesi, gayrimiislim-
lerin statiisii ile ilgili olarak 6zel bir diizenlemeye gidilmesini gerektirmistir.
Millet sistemi bu gereksinimin bir {iriiniidiir. Osmanli Imparatorlugu sinirlari
icindeki tiim Hiristiyan topluluklara -ki, i¢lerinde en 6nemlisi Yunan Orto-
doks milleti idi- bu hak taninmusti. Cevrelerini kusatan Isldim denizi icinde
birer adacik halinde yasayan diger Hiristiyan topluluklar1 gibi Asuriler de bu
sistem sayesinde varliklarini koruyabilmislerdir.

Ayni siyasal sistemin iginde ¢ok sayida farkli ekonomik, toplumsal, yo-
netsel, kiiltiirel, hukuksal alt sistemlerin, daha agikc¢asi deviet icinde devletlerin
olusup gelismesine yol acan bu diizenleme, Osmanli imparatorlugu’nun zayif-
layip pargalanmasina yol acan en 6nemli i¢ etkenlerden biri olmustur. Dis
giiclerin destegini saglayan Hiristiyan “millet”lerin her biri, dnce ozerklik,
sonra bagimsizlik istemiyle Osmanli Devleti’nin karsisina ¢ikmis ve hemen
hepsi amacina ulasmistir. Osmanli iilkesinin her tarafina yayilan Avrupali ve
Amerikali Hiristiyan misyonerlerin, bu siiregte biiyiik etkisi olmustur. Fransa
Katoliklerin, Rusya Ortodokslarin “koruyucusu” kimligi ile ortaya g¢ikarken,
Ingilizler ve Amerikalhlar da diger Hiristiyan mezheplerine mensup halklari
(Gregoryen Ermeniler ve Nesturl Asuriler) hedef almislardi. Bu igsbdliimiinde,
Nesturiler Amerikali ve Ingiliz, Keldaniler ile Yakubiler ise Fransiz misyoner-
lerinin gérev alanina diistiyordu. Nesturilerle temas kuran ilk Amerikali mis-
yoner heyeti 1831 yilinda bolgeye geldi. Onu digerleri izledi. Osmanli iilkesi-
nin ¢esitli bolgelerinde yaygin bir kilise-okul-hastane agi kuran Hiristiyan
misyonerleri, Osmanli “millet”lerinin mensuplart arasinda, Osmanli Devleti’ni
yabanci, hatta diisman olarak goren egitimli kusaklar olusturdular.

Majesty’s Government by the League of Nations Irak Frontier Commission,
17.12.1924;www.encyclopediadu.com/h/history-of-christianity.html;www.aina.org/ao
Ipeter/brief.ntm www.encyclopedia4u.com/n/ne storianism.html;.
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1840’larin baginda, Kavalali ile girdigi catigma sonrasinda biiyiik giic
kaybina ugrayan Osmanli Devleti’nin bu durumundan yararlanan Botan adli
Kiirt asiretinin lideri Bedirhan Bey ayaklandi. Dogu Asurilerinin (Nesturi ve
Keldanilerin) yasadig topraklarin biiyiik boliimiinii de igeren genis bir alan,
1847 yilina kadar ayaklanmacilarin denetimi altinda kaldi. Bu dénemde, 10
binin iizerinde -kimi kaynaklara gére 30 bin- Asuri’nin Kiirtler tarafindan
oldiiriildiigii tahmin ediliyor.™™ Ayaklanma bastirildiktan sonra, Asurilerin
can giivenligi sagland1 ve Birinci Diinya Savasi’na kadar bagkaca olay ya-
sanmadi; ancak Bedirhan Bey ayaklanmasi sirasinda gergeklesen katliam,
onlar1 “korumaya” yonelik dig miidahalelere bahane olarak kullanildi.

“Millet” sisteminin Ortadogu’daki ve eski Osmanli cografyasindaki en
onemli ve kalic1 sonuglarindan birisi, dinsel temelli siyasal yapilanma gele-
neginin yerlesmesine yaptig1 katki olmustur. Diinyanin hi¢bir yerinde din-
siyaset baglantis1 Ortadogu’daki kadar giiclii degildir ve bu olumsuzlukta
“millet” sisteminin rolii biiyliktir.

4.BIRINCI DUNYA SAVASI VE PARIS BARIS
KONFERANSINDA ASURILER

Birinci Diinya Savasi, Osmanli Imparatorlugu’nun dagilacagina iligkin
beklentileri giiclendirdi. Bu durumda, Imparatorluk biinyesindeki tiim toplu-
luklar gibi, Asuriler/Siiryaniler de Osmanli sonrasina iligkin arayis icine
girdiler. Aslinda Ruslar daha savastan 6nce bolgedeki Ermeni, Asuri ve Kiirt
topluluklarla iliskiye girmisti. Hatta 1912 yilinda, Iran’da yasayan Asurilerin
6nemlice bir bdliimiiniin Moskova Ortodoks Kilisesi’ne baglandiklarini go-
rilyoruz. Savas baglar baglamaz, Nesturilerin dinsel onderi Mar Simun
Benyamin, Tiflis’e giderek Katkasya’daki Rus ordular1 bagkomutan1 Gran-
diik Nikola ile goriistii. Oradan Moskova’ya giden Benyamin, bizzat Car II.
Nikola tarafindan da kabul edildi. Bu goriismelerde Ruslardan énemli bazi
giivenceler alan Asuriler,"? herhangi bir baski ve zorlamayla karsilasmadik-
lar1 halde, yasal hiikiimetleri olan Osmanli yonetimine karsi ayaklanarak Rus
Ordusu ile isbirligi yaptilar."* Osmanli topraklarina giren Ruslarin 1915 yili-
nin Nisan aymda geri ¢ekilmesi iizerine, Osmanli Ordusu, kendisine ihanet

11 «Assyrian People,”loc.cit.

2 Fred Aprim, “The Assyrian Statehood: Yesterday’s Denial, Today’s Moral
Obligation,” Nineveh On Line, 12.11.2002 (www.nineveh.com/Education/ The%20
Assyrian%?20Statehood.htm).

3 League of Nations, op.cit., s. 51-53; William Bayne Fisher, The Middle East:A
Physical, Social and Regional Geography, 4th Pr., London, Methuen & Co. Ltd.,
1961, s. 184-185.
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eden Asurilere karst bir cezalandirma operasyonu gerceklestirdi. Biiyiik ¢o-
gunlugu, iran’a, soydaslarinin yasadigi Urumiye’ye kagtilar. Bu sirada, 6zel-
likle Kiirt asiretlerinin saldirilart nedeniyle bazi kayiplar da verdiler. Niifu-
sunun biiyiik ¢ogunlugunu Asurilerin olusturdugu 20 bin niifuslu Gavar
(Yiiksekova) kasabasi ile Hakkari ve Van’a bagli 30-40 kadar Asuri koyii
bosaldi. Ortaya ¢ikan can kaybiin miktan ile ilgili bir¢ok spekiilasyon var-
dir. Asuriler 1922 yilinda kayiplarinin 275 bin oldugunu ileri siirmiislerdi.
Ama bu rakam, -tipki “Ermeni soykirimi”na iligskin savlarda oldugu gibi-
zaman i¢inde aritmetik bir hizla artarak, giiniimiizde 750 bine ulasti. Gergek-
te, 275 bin rakaminin bile, o dénemde bdlgede yasayan Asurilerin toplam
sayist dikkate alindiginda asir1 abartili oldugu bellidir.** Ama onlar da, Er-
menilerden esinlenerek, bu donemde kendi ihanetlerinin karsiligi olarak
ugradiklan can kayiplarimi “Asurl soykirimi” olarak adlandirmakta ve bu
yolla, yine tipki Ermeniler gibi, Bati’nin destegini saglamaya ve kiiciik top-
luluklarini bir arada tutmaya ¢alismaktadirlar.”

Ruslar geri doniip, bélgeyi denetim altina alinca, Urumiye’de toplan-
mis olan Asurilerden ii¢ tabur olusturarak Osmanli Ordusu’na kars1 kullandi-
lar. 1917 devriminden sonra Rus Ordularinin dagilmasi, Asurileri korumasiz
durumda birakt:. Bunun {izerine onlar da Ingiltere’nin korumas: altina gir-
meye calistilar. Bu yondeki girisimleri sonu¢ verdi ve Urumiye’ye gelen
Ingiliz istihbarat Servisi gorevlisi Yiizbas1 Gracey, 1917 yilinin Aralik ayi
ile 1918’in Ocak ayinda Asuri ileri gelenleriyle bir dizi goriisme yapti.
ABD’nin Urumiye Konsolosu John Shedd ve Rusya’nin Urumiye Konsolosu
Basil Nikitine’in de katildigi bu goriismelerde Yiizbasi Gracey, Tiirklere
kars1 orgiitlii silahli direnislerini siirdiirmeleri halinde savastan sonra bagim-
sizliklarin1 kazanmalarinda onlara yardimci olunacagini vaat etti. Bu amagla
onlara para ve silah saglandi.*®

Asuriler, Ingilizlerden aldiklari destekle bir siire Ermenilerle birlikte
Osmanli Ordusu’nun ilerlemesini durdurmaya calistilarsa da basarili olama-
dilar. Dinsel 6nderleri Mar Simun Benyamin, 3 Mart 1918°de, beraberindeki
2770 Asuri ile birlikte Bat1 iran’daki Hoy kentinde Simko unvaniyla bilinen
Ismail Aga’nin lideri oldugu Sikak adli Kiirt asiretinin savascilar1 tarafindan

14 «Assyrian People,” loc.cit.

!> Asurilerin www.nineveh.com, www.zindamagazine.com ve aina.org gibi sitelerin-
de, “soykirim” yalaniyla ilgili ¢ok sayida makale yer almakta ve sistemli olarak
Tiirk diismanligt yapilmaktadir.

¢ Joel E. Werda, The Flickering Light of Asia, Chicago, 1924, s. 88’den ve Basil
Nikitine’in Paul Caujole’ye yazdigi mektuplardan aktaran Aprim, “The Assyrian
Statehood...,” loc.cit.
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oldiiriildii.’” Bu olaydan sonra bassiz kalan ve dagilan Asuriler, Hamadan
tizerinden Irak’in Ingiliz isgali altina girmis olan bdlgelerine kagmaya galis-
tilar. Ama bu kagis sirasinda da, ¢evredeki Miisliiman, 6zellikle Kiirt agiret-
lerinin saldirilar1 ve salgin hastaliklar yiiziinden 6nemli kayiplar verdiler.
Kayiplar sayist ile ilgili olarak yine ¢eliskili bilgiler verilmekle birlikte, bu
sayinin yaklasik 20 bin civarinda olmasi olanakli gériiniiyor.*®

26 bini Nesturi ve Keldani, 14 bini ise Ermeni olmak iizere, 40 bin Hi-
ristiyan 1918 yili Agustos aymda Ingilizlere sigindi. Sigmmacilarin sayisi
Eyliil’de 50 bini buldu. Kasim ayinda, Diyala Nehri iizerinde Bakuba Kam-
pr’mi kuran Ingilizler, sigmmacilar1 buraya yerlestirdiler. Kamp sakinlerinin
35 bini Nesturi-Keldani, 15 bini ise Ermeni idi.

Baslangicta, Ingilizlerin Asurilerle ilgili ciddi hesaplar1 vardi. Biiyiik
Zap Irmagi’nin kuzeyinde, kendi korumalar altinda 6zerk bir devlet kurarak,
bu devletin Liibnan’dakine benzer bir diizenlemeyle yonetilmesini tasarliyor-
lard.”® Bu amagla, Ingiltere’nin Mezopotamya’daki isgal gii¢leri komutani
Orgeneral William Marshall, Gavar (Yiiksekova) ve Colemerik’in isgal
edilmesini onerdi. Ancak bu 6neri, mevcut kosullarin siginmacilarin yerlesti-
rilmelerine uygun olmadig1 gerekgesiyle geri cevrildi.?’

Asuriler, Birinci Diinya Savagi’nda, 6zerk ya da bagimsiz bir devlet
beklentisiyle Ruslarin ve Ingilizlerin vaatlerine kapilarak, yiizlerce yildir
yonetimi altinda goreli bir 6zgiirliik ve gilivenlik i¢inde yasadiklar1 Osmanli
yonetimine baskaldirmakla bir tiir kumar oynamislardi. 1915-1918 yillari
arasinda ¢ektikleri acilarin ve ugradiklar1 kayiplarin temelinde bu olgu yat-
maktaydi. Simdi, son birka¢ kusaktir bu beklentiyi onlara asilayan “koruyu-
culari”ndan 6dedikleri bedelin karsiligini isteme zamaninin geldigini diisii-
niiyorlardi. Bu amagla, Birinci Diinya Savasi sonunda Paris’te toplanan Barig
Konferansi’na dort temsilci heyeti gonderdiler. Ancak, bolgenin gelecegine
iliskin hesaplar1 Asurilerinkiyle celisen Ingilizler, bu heyetlerin Paris’te is-
teklerini dile getirmelerini gesitli yontemlerle engellemeye calistilar. Iran
delegasyonu iginde yer alan Asuri heyetinin toplantiya katilmasi engellendi.
Mezopotamya Nesturilerini temsilen Paris’e gelen, oldiiriilen Mar Simun

17 «Assyrian People,” loc.cit.

'8 www.aina.org/ao/peter/brief.htm.

9 /P-S/11/142, P.5421-A, “Memorandum Respecting the Settlement of Turkey and
the Arabian Peninsula,” by Political Intelligence Department, Foreign Office,
21.11.1918; FO 371/4147, \W-44/146/144, Wilson—Montagu, Baghdad,
26.12.1918/11569.

2 FO 371/4191, ME-44/57142/3050 ve L/P-S/11/151, P.2163, P.2333, Thwaites—
Graham, London, 11.4.1919; Graham— Thwaites, London, 22.4.1919.
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Benyamin’in kiz kardesi Sirma Hanim, gdriigmelerde bulunma bahanesiyle
Londra’ya ¢agirildi ve Konferans’in sonuna kadar orada alikondu.”* Buna
karsin, konferansa Keldaniler adina katilan Keldani Katolik Kilisesi temsilci-
leri Said Namik ve Riistem Necib, Asuri isteklerini anlatma olanagini buldu-
lar. Istekleri, Musul, Urumiye, Diyarbakir ve Urfa vilayetlerini igine alan;
batida Firat Nehri, kuzeyde Van Golii, doguda Zagros Daglari, giineyde
Bagdat yakinlarina dek uzanan genis alanda, Batili bir giiciin mandatsi altin-
da dnce Gzerk, sonra bagimsiz bir Asuri Devleti’nin kurulmasiydi.?? ABD
delegasyonu igindeki Asuri heyeti de, kurulacak devletin, Trablussam {ize-
rinden Akdeniz’e ¢ikisimnin saglanmasi gerektigini belirtti.”® Asurilerin, bol-
gedeki toplam sayilartyla orantisiz olan bu isteklerini dogal olarak kimse
ciddiye almadi.

5. INGILIZ OYUNCAGI ASURILER
a) Siginmacilarin “Yerlestirilmesi”

Birinci Diinya Savasi sonrasinda, bir yandan terhisler nedeniyle Orta-
dogu’daki Ingiliz askeri varligmin hizla erimesi, diger yandan terhis olup
iilkelerine donen askerlerin yol agtig1 igsizlik sorunu ve savas ekonomisinden
baris ekonomisine gecisin yarattigi zorluklar Londra’daki yoneticileri sikisti-
riyordu. Amerikan Senatosu’nun 1919 yili Kasim ayinda Versailles Antlag-
masi ile Milletler Cemiyeti Misaki’n1 reddetmesi iizerine ABD’den bekledigi
destek umudunu da yitiren Ingiliz hiikiimeti, Ortadogu ile ilgili birgok tasari-
s rafa kaldirmak zorunda kaldi. Bunlar arasinda, Ermenistan, Kiirdistan ve
Asuri Devleti ile ilgili hesaplar1 da vardi. Yukarida gérdiigiimiiz gibi, ingiliz
Disisleri Bakanligr Hakkéari ve gevresinin iggal edilmesi onerisini 1919 yili-
nin Nisan ayinda reddetmisti. Bu da, ingiltere’nin Asuri Devleti kurma pla-
nini, olaylarin gelisimine bakarak, daha 1919’un ilk yarisinda terk ettigini
gostermektedir. Ciinkii Asurilerin hem sayilari azdi, hem de aralarinda birlik
yoktu. Mar Simun Benyamin o6ldiriildiikten sonra, yerine 13 yasindaki ve-
remli oglu Paulus gegmis, kisa bir siire sonra o da 6lmiis, bdylece biitliniiyle
bagsiz kalan topluluk ortak hareket etme ozelligini yitirmisti. Ote yandan
Bakuba Kampr’nin ingiltere’ye yillik maliyeti 2 milyon sterlini buluyordu
ki, zaten ciddi ekonomik zorluklar yasayan {ilke i¢in bu bir yiiktii. Dolayi-

21 Werda, op.cit., s. 205’ten aktaran Fred Aprim, “Assyrians in the World War 1,
Treaties: Paris, Sévres and Lausanne,” Christians of Irag, June 2006
(www.christiansofirag.com/TreatiesfredJune166.html)

2 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, Ankara,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1975, s. 137-138.

2 Werda, op.cit., s. 205’ten aktaran Aprim, “Assyrians in the World War I...,”
loc.cit.
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styla Ingiltere, degil Asurilerin devlet kurmalarina maddi destek saglamak,
onlardan bir an 6nce kurtulmak istiyordu. Curzon, onlarin Kiirtlerin yasadigi
topraklarin bir boliimiine topluca yerlestirilmesini ve Bakuba Kampi’nin
derhal kapatilmasini istedi.”* Ancak sorun, nereye yerlestirilecekleriydi.
Hakkari ve Urumiye’deki eski topraklarina gonderilmeleri olanaksizdi. Ciin-
kii ne Tiirkiye nin, ne de Iran’in, emperyalizmin elinde bir araca doniismiis
olan bu insanlar1 kabul edecekleri diisiiniilmiiyordu.”® Topluca ingiliz isgali
altindaki Imadiye’ye yerlestirilmeleri kararlastirildi. Ama tasar1 uygulamaya
konar konmaz bolgedeki Kiirtler ayaklandi. Bunun {izerine tasaridan vazge-
¢ilmek zorunda kalindi.

Birligini yitiren Asuri toplulugu Aga Petros gibi firsat¢ilarin elinde
kalmust1.® Aga Petros, 1920 yilmin Mart ayinda Irak’taki Ingiliz yetkililerine
bir yerlesim tasarisi verdi. Tasariya gore, Aga Petros 8 bin silahlt Asuri ile
Tiirkiye-Iran sinirinda bir bélgeyi isgal edip burada iislenecek ve sivil Asuri-
lerin Hakkari ve Urumiye’deki yurtlarina donmelerini saglayacakti. Boylece,
Urumiye ile Hakkari’yi birlestiren bolgede bir Asuri Devleti kurulacakt.
Tiirkiye, iran ve Irak arasmda tampon olmas1 diisiiniilen bu devletin giiney
stniri1 36° kuzey paraleli, bati stniri1 42° dogu meridyeni, kuzey sinirini
Van Golii, dogu simirim ise Kiigiik Zap Irmagi olusturacakti.”’” Tasari son

* FO 371/4193, ME-44 A/153794/3050, “Kurdistan,” 20.11.1919; L/P-S/10/781, P.
7738, “Kurdistan Policy,” 17.11.1919.

% FO 371/9004, E-11789/987/65, “Report on Iraq Administration, October 1920 —
March 1922, 12.12.1923.

% Bir Keldani olan Aga Petros’un yaganunda pek ¢ok karanlik nokta bulunmaktadur.
Cinayetle suclanarak mensup oldugu Baz asiretinden kovulmus, Urumiye’deki
Amerikan okulunu bitirip Kanada’ya gitmis, burada sahte isimle bazi karanlik islere
girmis ve dolandiricilik suglamasiyla sinir dig1 edilmis, Londra ve Urumiye’de yine
sahte isimle bazi ticari igler yapmus, bu arada -her nedense- Roma’da Papa tarafin-
dan kendisine nisan verilmig, 1907’de Osmanli Devleti tarafindan Urumiye Konso-
losu olarak goérevlendirilmis, 1908’de Ruslarin bolgedeki agirligi artinca Tiirklerden
uzaklagip Ruslara yaklagsmig ve bu iilke adina istihbarat ajan1 olarak gbrev yapmis,
Asuri Patriki/Mar Simun Benyamin’i temsilen Petrograd’da bulunmus, Bolsevik
devrimi ¢ikinca Urumiye’ye geri donmils, Mar Simun Benyamin’in oldiiriilmesi
tizerine Asurileri Tiirklere karsi Orgiitlemeye calismis, ama basarisiz olunca tiim
Asurilerle birlikte Ingiliz isgali altindaki Irak’a kagmist1. Aga Petros, Irak’ta Ingiliz-
lerin emrine girmek igin ¢ok ugrasti. Ama Ingilizler, karanlik ge¢misini ve giivenil-
mez kisiligini ¢ok iyi bildikleri bu entrikaci sarlatani ciddiye almadilar. Bir siire
sonra, Bakuba Kampi’nda huzursuzluk ¢ikardigi gerekgesiyle onu Bagdat’a gonde-
rip burada zorunlu ikamete mahkim ettiler. (FO 371/10081, E-11359/7/65,
“Documents for League of Nations Irak Frontier Commission,” 17.12.1924.)

2" Joseph Jacob, The Assyrian Question, Chicago, 1986, s. 122°den aktaran Aprim,
“The Assyrian Statehood...,” loc.cit.
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derece riskliydi ve Ingilizlerin Aga Petros’a hi¢ giivenleri yoktu. Buna kar-
sin, Asuri siginmacilarindan kurtulmaya ve Bakuba Kampi’ni tasfiye etmeye
kararliydilar. Bu yiizden tasariy1 onayladilar.

Bakuba Kampi’ndaki Asurilerden yaklasik 30 bini Aga Petros ile bir-
likte hareket etmeyi kabul etti. Yaklagik 10 bini ise tasartya karsi ¢ikti. Karsi
cikanlarin yarisi ingilizler tarafindan Dohuk-Akra arasindaki bolgeye yerles-
tirildiler. Diger yarisi yeterli ekilebilir bos alan bulunmadigi gerekcesiyle
Bakuba Kampi’nda kendi kaderlerine terk edildiler. Aga Petros ile birlikte
hareket etmeyi kabul edenler, Akra yakinlarindaki Mindan Kampi’nda top-
landilar. Bunlarin, 1920 yilinin Mayis-Haziran aylarinda yola ¢ikmalari
planlanmistt. Ama tam bu sirada Irak genelinde ¢ikan ayaklanma yola ¢ikis
tarihinin ertelenmesine neden oldu. Topluluk 27 Ekim 1920 giinii kafileler
halinde Akra’dan yola ¢ikti. Sonu¢ tam bir feldketti. Bir yandan agir kis
kosullari, bir yandan Kiirt agiretlerinin saldirilar1 toplulugun doértte birinin
yok olzrsnasma yol agti. Kurtulabilenler kendilerini giicliikle Akra’ya geri
attilar.

1920 yilinda, Suriye’deki Fransiz kuvvetleri bagkomutan1i General
Gouraud, Asuri liderlerinden Malik Kamber Warda ve Keldani Katolik Kili-
sesi yetkilileri ile goriiserek, Kuzey Suriye’de 6zerk bir Asuri yurdu kurul-
masini 6nerdi. Ancak bu oneri, Ingilizlerin kars1 ¢ikmasi nedeniyle 1922°de
geri cekilecektir.? Ciinkii Ingilizler, kendi askerleri terhis edilip iilkelerine
dondiikee, isgal diizenini siirdiirebilmek, 6zellikle de petrol bolgelerini dene-
tim altinda tutabilmek i¢in Irak’taki yerel unsurlara daha fazla gereksinim
duyuyorlardi. Bu amagla levy denilen ve iicretli askerlerden olusan askeri
birlikler kurmuslardi. Araplar, Kiirtler ve Tiirkmenler g¢esitli nedenlerle bu
birliklerde yer almak ve Ingilizlere hizmet etmek istemiyorlardi ya da Ingi-
lizler bunlara yeterince giivenemiyordu. ingilizlerin iicretli asker olarak ya-
rarlanabilecekleri tek yerel unsur, kaderlerini biitiintiyle dis emperyalist giic-
lere baglamis olan Asurilerdi. Bunlarin, kitlesel olarak Kuzey Irak’tan ayrilip
Fransiz bolgesine gitmelerini istemiyorlard1. Istedikleri, Asurf siginmacilarin
kendilerine maddi yiik olusturmamalari, ama ticretli asker olarak hizmet
etmeleriydi.

Aga Petros planinin fiyasko ile sonu¢lanmasindan sonra, bu kez Ak-
ra’daki Mindan Kampi’nda toplanan Asuri siginmacilarin yerlestirilmesi i¢in
yeni bir yol arayan Ingiliz yetkilileri, Asurilerin, “tedrici sizma harekat:”
denilen bir yontemle gruplar halinde yurtlar1 olan Hakkari ve Urumiye’ye

28 £O 371/9004, E-11789/987/65, loc.cit.
2 Aprim, “The Assyrian Statehood...” loc.cit.
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gonderilmelerine karar verdiler. Aga Petros, plani tehlikeli bularak karsi
ciktigr i¢in Irak’tan smir disi edildi. “Tedrici sizma harekati” 1921 yilinin
Mayis ayinda baglatildi. Urumiye’ye gonderilenlerin ¢ogu basarili olamadi.
Bunlar, yukarida belirtildigi gibi yerlesik tarimla ugrasan daha yumusak
yapili insanlardi. Hemen tamami Keldani idi. Bir kismu yollarda yagamini
yitirdi. Biiylik boliimii geri doniip, Bagdat ve Musul ile Musul ¢evresindeki
cesitli kasabalarda yoksulluk i¢inde yasamlarini siirdiirmeye calistilar. Cok
az bir kismi1 Urumiye’ye gitmeyi basarabildi. Hakkari kokenliler, daglarda
yasamaya ve Kiirt agiretleriyle savagmaya aligkin sert tabiath insanlardi.
Bunlar Nesturi idi. 15 bin kadar Nesturi’nin yaris1 “tedrici sizma” yoluyla
Hakkari’ye gonderildi.® ingilizlerin, Asurileri “tedrici sizma” yoluyla Hak-
kari’ye yerlestirmelerinin bir nedeni de bunlar kullanarak Hakkari’yi Irak’a
dahil etmekti. Nitekim Ingiltere’nin Irak’taki Yiiksek Komiseri Percy Cox,
bu niyetini Somiirgeler Bakani Winston Churchill’e agiklamust1.*! Nesturile-
rin diger yarisi ise, Dohuk, imadiye ve Zaho’daki bos yerlere yerlestirildi.
Aga Petros ile birlikte hareket eden 10 bin kadar Keldani kendi hallerine
birakildi. Bir kismi Suriye’ye gitti. Digerleri, Musul vilayetine dagildilar.
1922 baslarinda, Mindan Kamp kapatildi.*

Ote yandan, Rus Ordulari’nin ¢oktiigii ve tiim bdlgenin yeniden Os-
manli Ordusu’nun denetimine girdigi 1917-1918 yillarinda Asurilerin 20 bin
civarinda tahmin edilen bir bdlimii de Rusya ve Kafkasya’ya kagmusti.
Moskova yonetimi, Carlik Rusyasi tarafindan kandirilip yerlerinden yurtla-
rindan edilen ve Rusya’da ¢ok zor kosullarda yasayan bu insanlardan kur-
tulmak istiyordu. Devrim sonrasi, ¢ok ciddi ekonomik ve toplumsal sorunlar-
la bogusan ve yeni rejimini yerlestirmeye c¢alisan Moskova yonetimi, bir de
Asurilerle ugrasamazdi. Bu nedenle, Uluslararas1 Kizilhag Orgiitii aracilhigiy-

%0 1918 sonundan beri Tiirkiye’nin C6lemerik’in giineyinde yonetim orgiitii ve aske-
1f giicii yoktu. Ingilizlerin “tedrici sizma”y1 gergeklestirmelerini olanakli kilan da bu
yonetim boslugu idi. Aslinda Cal’da (Cukurca’da) Tiirkiye tarafindan atanmig Ulia
Bey adli bir nahiye miidiirii vardi. Fakat Ulia Bey, Tiirk yonetim merkezleri ile ara-
sinda iletisim bulunmadig1 icin Bagdat tarafindan atanan imadiye Kaymakami’nin
emirlerine gore hareket ediyordu. Yani durum biraz karisikti. (FO 371/10115, E-
9110/5711/65, Translation of the Turkish Text of Communiqué of the Anatolian
Agency Published in the Constantinople Press of October 10, 1924.)

31 FO 371/7780, E-947/96/65, Cox— Churchill, Baghdad, 9.12.1921/C.0.-120.

% FO 371/9004, E-11789/987/65, loc.cit.; FO 371/10081, E-11359/7/65, loc.cit.; FO
371/9006, E-10068/1019/65, Foreign Office Memorandum on “Assyrian Question,”
11.10.1923; Cecil John Edmonds, Kurds, Turks and Arabs, Travel and Research in
North-Eastern Iraq, 1919-1925, London, Oxford University Press, 1957, s. 386-387;
Arnold Joseph Toynbee, Survey of International Affairs, 1925, Vol I, The Islamic
World, London, Humphrey Milford, 1927, s. 484-485; Longrigg, op.cit.,s. 138-139.
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la ingiltere’ye basvurarak bu insanlarin Irak’a kabul edilmelerini istedi. Ama
kendisi Asurilerden kurtulmaya calisan Ingiltere’nin yanit1 elbette olumsuz-
du. Bunun iizerine Sovyet yonetimi, Asurileri gemilere bindirip Yunanistan
ve Suriye’ye gonderdi. Ozellikle Yunanistan’a gonderilenler, Selanik’te ag
ve sefil durumda yasamlarimi siirdiirmeye calisiyorlardi. Durumlan o kadar
kotilydii ki, Ingiltere, Atina Biiyiikelgisi Bentinck aracilifiyla, Asurilere
gereken ilgiyi gdstermedigi i¢in Yunanistan hiikiimetini protesto etti. Ancak,
Anadolu’da pervasizcasina giristigi sonu belirsiz seriiven yiiziinden ekono-
misi iflas noktasinda bulunan ve kendi halkinin sorunlarini ¢6zmekte yeter-
siz kalan Yunan hiikiimetinin yapabilecegi bir sey yoktu. Yunan hiikiimeti
bunlar1 Suriye’ye gondermek icin Fransa’ya basvurdu. Ancak Suriye’deki
Fransiz mandat yonetimi, Suriye’de yeterince Asuri bulundugunu, daha faz-
lasina bakamayacagini bildirdi. Yunan hiikiimetinin Ingiltere nezdindeki
girisimi de beklendigi gibi, Irak’taki Ingiliz mandat yonetimince geri cevril-
di. Yunanistan kendiliginden hareket ederek, 200 kadar Asuri’yi Irak’a gon-
dermek iizere Selanik’ten gemiye bindirdi. Fakat Ingiliz makamlari Iskende-
riye’ye gelen gemiyi gerisin geriye Selanik’e gonderdiler.®

Savasin sonundan beri ingilizlere sigman ve toplam sayilar1 40 bini
asan Asuri’nin tigte biri 1920-1922 yillar1 arasindaki “yerlestirme” ve “tedri-
ci sizma” operasyonlari sirasinda yasamini kaybetmis, iigte biri Musul Vila-
yeti’nin kuzeyindeki kasabalara yerlestirilmis, 7-8 bin kadar1 Hakkari’ye
gonderilmis, kalan1 da saga sola dagilmisti. Rusya’ya kaganlarinsa higbiri
Irak’a kabul edilmemisti. ingilizler, Irak’in kuzeyine yerlestirdikleri Asurile-
rin biiyiik boliimiinii silahlandirdilar. 2 binden fazlasmi da Ingiliz subaylari-
nin emrindeki levylerde gorevlendirdiler.

Baylece Ingilizler, bir yandan, zulme ve katliama ugrayan talihsiz Hiristiyan-
larin yagamlarimni kurtardiklar sGylemini, bir siyasi propaganda araci olarak kullanr-
ken, bir yandan da, zavalli, yoksul, cahil, garesiz Asurilerden sag kalmayi basarabi-
lenleri ucuz parali asker olarak yore halkini sindirmede kullanmaya devam ettiler.

Bakuba Kampina siginan Ermenilerin akibeti de farkli olmadi. Bunlar
once Bakuba’dan Basra’daki Nahr-Umar Kampina nakledildiler. 15 bini
askin Ermeni’nin yaris1 buradan gemilerle Ermenistan ve Filistin’e gonderil-
di. Kalani kendi hallerine terk edildi. Mart 1922°de Nahr-Umar Kamp1 da
kapatildi.**

b) Lozan’da Asuriler

% EO 371/9006, E-10068/1019/65, loc.cit.
% FO 371/9004, E-11789/987/65, loc.cit.; FO 371/10081, E-11359/7/65, loc.cit.;
Longrigg, op.cit., s. 138-139.
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Ingilizlerin smir dis1 ettigi Aga Petros, Fransiz hiikiimetinin kendisine
bagladigi 6denekle Marsilya’da yasamini siirdiirmekteyken, Lozan Konfe-
ransi’nda Fransiz delegasyonu icinde yer aldi. Fransiz bas delegesi Bompard,
onun Ingilizlerle arasin1 bulmak icin ¢ok ugrastiysa da basarili olamadi. Ingi-
lizlerden yiiz bulamayan Aga Petros, Tiirk tarafina yanasti. 15 Ocak 1923
giinii Ismet Pasa ile goriismesinde Aga Petros su &onerilerde bulundu: 1)
Hakkari Sancagi ya da hi¢ olmazsa Gavar (Yiiksekova), Colemerik, Bagkale,
Semdinan (Semdinli) kazalarinin birer boliimii Nesturi-Keldanilerin yerlesi-
mine ayrilacakti; 2) Savastan once bolgede yasamakta iken ¢esitli nedenlerle
gbc etmek zorunda kalan tiim Hiristiyanlarin topluca bolgede yasamalarina
izin verilecekti; 3) Karsiliginda Nesturi-Keldani halki, Tiirklerle aralarinda
hicbir sorun bulunmadigini diinyaya ilan edeceklerdi; 4) Musul’da bulunan
silahli Asuri birlikleri (levyler) Tiirk makamlarinin emrine gireceklerdi; 5)
Uzlasma saglanirsa, kendisi uygulamanin ayrintilarin1 goriismek tizere An-
kara’ya gidecekti. Hem Ismet Pasa, hem de Basbakan Rauf Bey, taktik
amagl olarak Aga Petros’a olumlu yanit verilmesi goriisiindeydiler.® Nite-
kim 21 Ocak 1923 giinii Aga Petros’la yeniden goriisen Ismet Pasa, Coleme-
rik ve Gavar ile ilgili isteklerinin Ankara tarafindan kabul edildigini, diger
konularin goriisiilmesi i¢in Ankara’ya beklendigini ona bildirdi.*

Gelismelerden biiyiik rahatsizlik duyan Ingilizler, Lozan’daki ingiliz
delegasyonunda gorevli diplomat Forbes-Adam araciligiyla Aga Petros’la
baglanti kurdular. Aga Petros’la goriismesini Curzon’a aktaran Forbes-
Adam, Asurilerin Tiirk yonetimi altinda iken sahip olduklar1 6zerk haklarina
6zlem duyduklarini ve o haklara yeniden kavusmak istediklerini bildirerek,
bu durumun, ingiltere’nin Musul sorunu ile ilgili politikas1 bakimindan olus-
turdugu tehlikelere dikkat ¢ekti. Asurilerin, eger Ingiliz yonetimi kalic ol-
mayacaksa, Tiirk yonetimi altinda yasamayi, Arap yonetimi altinda yagama-
ya yegledikleri anlasiliyordu. Forbes-Adam, Irak’ta yonetimin Araplara dev-
redilmeyecegi konusunda Aga Petros’a giivence verdi ve onu, Tiirk tarafi ile
goriismelerini kesmesi konusunda ikna etti. ¥

% Lozan T elgraflart — Tiirk Diplomatik Belgelerinde Lozan Barig Konferansi, C.l,
1922-1923, derl. Bilal N.[uri] Simsir, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1990,
s. 388-389, 399, Belge No 353, Ismet Pasa—Rauf Bey, Lozan, 15.1.1923/230-231;
Belge No 368, Rauf Bey—ismet Pasa, Ankara, 18.1.1923/278.

% FO 371/8994, E-1152/84/65, “Assyrio-Chaldean Claim to autonomy,” 29.1.1923;
FO 839/16 No 1182, “Interviw between E.G. Forbes-Adam and Aga Petros,” Report
by Forbes-Adam, 22.1.1923.

" idem.
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Daha Lozan Konferansi siirerken, 1923 yilinin Nisan-Mayis aylarinda,
yaklasik iki yildir Revandiz’de bulunan Ozdemir Bey komutasindaki Tiirk
birligine kars: ingilizler, Asuri levylerini etkin bir bicimde kullanarak genis
kapsamli bir askeri operasyon gerceklestirdiler. Ozdemir Bey ve birligi
Irak’tan ¢ikmak zorunda kaldi. Bdylece Ingilizler, yalmiz kendileri igin
onemli bir tehdit olusturan Ozdemir Bey’den kurtulmakla kalmiyor, operas-
yonda Asurileri kullanmak suretiyle, onlarin, Aga Petros araciligiyla Lo-
zan’da Tirklerle kurmaya calistiklar1 kopriiyii de yikmis oluyorlardi.

1923 yil1 boyunca Ingiliz makamlar1 arasinda, Asurilerin 6zerklik is-
temlerini ve Aga Petros’un ikili oynamasini irdeleyen yogun bir yazisma
trafigi yasand.® Bu yazismalarda agirlikli olarak, Asurilerin elde tutulmala-
rinin ve Tiirklere karst kullanilmalarmin gerekliligi temasi islendi.

¢) Musul Sorununun Coéziimii Siirecinde Asuriler

Once Ruslarin, sonra Ingilizlerin elinde, bolgedeki Miisliiman halklara
kars1 bir vurucu gii¢ olarak kullanilnis olan Asurilerin, ingiliz ve Fransizlar
cekildikten, bagka deyisle Batili emperyalist giiclerin korumasi kalktiktan
sonra ¢ok zor durumda kalacaklar1 belliydi. Bu yiizden Ingiliz yonetimi, bir
ara Asurileri topluca Kanada veya Avustralya’ya gondermeyi diisiindiiyse de
daha sonra bundan vazgecti. Ciinkii hem bu igin maliyeti ¢ok yiiksek bulun-
mustu, hem de adi gegen dominyon ydneticileri onlar1 kabul etmeye istekli
olmadiklarin1 belirtmislerdi. Bunun iizerine, Ingiliz Sémiirgeler Bakanligi,
Asurilerin kitle halinde Arnavutluk, Arjantin ve Meksika’ya gonderilmeleri-
ni 6nerdi. Ama bu tasar1 da ger¢eklesmedi. Yine maliyet 6nemli bir sorundu;
ayrica ne Asuriler, ne de s6z konusu ii¢ devletin yonetimleri tasartya sicak
bakmiyorlardi. Fakat hepsinden dnemlisi, Irak’taki Ingiliz mandat yonetimi-
nin yetkilileri Asurilerin iilkeden gonderilmesine karsi ¢ikiyorlardi. Ciinkii
bu yonetimin elindeki en dnemli askeri giic Asuri levyleriydi. Irak’in i¢ gii-
venligi hemen biitiiniiyle bu levylere dayaniyordu.*® Daha da 6nemlisi, Hiris-
tiyanlarin durumuyla ilgili ajitatif savlar Musul sorunu ile ilgili Ingiliz tezi-
nin en énemli dayanak noktalarindan birini olusturduguna gore, en azindan
sorun Ingiltere yararina ¢oziilene degin Asuriler bolgede kalmaliydilar.

Irak’taki Ingiliz Yiiksek Komiseri Henri Dobbs, Asurileri Irak’tan gon-
dermek yerine, onlara, Tiirk yonetimi altindayken sahip olduklari -kendi yone-
ticilerini se¢gmek, vergilerini toplamak gibi- bazi haklariin taninmasini 6nerdi.

% FO 371/8994, E-1585, 1647, 2003, 2013, 2515, 2603, 2833, 2890, 3320, 5189,
10863, 10882, 11078, 11079, 11298, 11385, 11878/84/65, 8.2.1923-15.12.1923.
% FO 371/9006, E-10068/1019/65, loc.cit.
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Ingiliz hiikiimeti, diizenlemenin, ingiltere ile Irak’taki Arap yonetimi arasinda
ileride soruna yol agmayacak bi¢cimde yapilmasi kosuluyla oneriyi kabul etti.
Dobbs’a gére, ingiltere’nin Asurilere karsi, onlara eski haklarini tanimak di-
sinda bir sorumlulugu yoktu. Bu insanlar1 kandirip Tiirklere kars1 ayaklandiran
ve bugiinkii durumlarma diismelerine yol agan Ruslardi. ingiltere, yillarca
biiylik paralar harcayarak onlara yardim etmis, beslemis, silahlandirmisti. Asu-
rilerin, kendilerinden bundan daha fazlasini beklemeye haklar yoktu.*°

1923 yili sonunda Aga Petros, Ingiliz yonetimine, Asurilere bir yurt
verilmesi istemini igeren yeni bir bagvuruda bulunduysa da, tahmin edilecegi
gibi bu girisimi higbir sonug vermedi.*!

Lozan Antlasmasi’nin 3/2. maddesi, Musul sorununun Ingiltere ile
Tiirkiye arasinda ikili goriismelerle ¢oziilmesini, dokuz ay zarfinda sonug
almamazsa, ¢6ziimiin Milletler Cemiyeti Konseyi’nin kararina birakilmasini
ongoriiyordu. Ayn1 maddeye gore bu siiregte taraflar, bolgede status quoyu
bozacak eylemlerden kacinacaklardi. Bu hiikiim geregince Tiirkiye, 1921
yilinda ingilizler tarafindan “tedrici s1izma” yoluyla Hakkari’ye yerlestirilen
Nesturilere dokunmadi. Ozdemir Bey’in Irak’tan g¢ikarilmasimin bir status
quo ihlali olup olmadig1 Rauf Bey ve Fevzi Pasa ile Ismet Pasa arasinda
tartisma konusu olmus, fakat Ozdemir Bey’e kars1 diizenlenen askeri ope-
rasyon sirasinda heniiz Lozan Antlagmasi imzalanmadigi i¢in bunun 3/2.
madde kapsaminda degerlendirilemeyecegi sonucuna varilmistr.*

1924 yilimn Mayis-Haziran aylarinda istanbul’da yapilan ve Halig
Konferansi denilen ikili goriigmeler sirasinda Ingiliz tarafimin, degil Mu-
sul’da Tiirkiye ile uzlasmak, Hakkari’yi de Irak’a dahil etmek pesinde oldu-
gu goriildii. Zaten yukarida gordiik ki, ingiltere nin “tedrici sizma”y1 gercek-
lestirmesinin bir amaci da buydu. Ingilizler bu yolla Tiirkiye ile Irak arasinda
bir buffer-zone (=tampon bdlge) olusturmak istiyorlardi.”®* Konferanstaki
Ingiliz delegesi Percy Cox, Asurilerin giivenligini gerekge gdstererek, no
man’s land (=sahipsiz iilke) oldugunu ileri siirdiigii Hakkari’nin Irak’a bag-
lanmasim istedi. Tiirkiye’yi temsil eden Fethi Bey (Okyar) ise, Hakkari’nin
no man’s land oldugu savina karsi ¢ikarak, Asurilerin giivenligi igin Turki-
ye’den onlara toprak ayrilmasina gerek bulunmadigini, Tirkiye’de yiizyil-

%0 EO 371/8994, E-12100/84/65, Dobbs— Devonshire, Baghdad, 13.12.1923.

* Ninos Niari, Agha Petrus, Chicago, 1989, s. 191°den Aprim, “The Assyrian
Statehood...” loc.cit.

*2 {hsan Serif Kaymaz, Musul Sorunu: Petrol ve Kiirt Sorunlari ile Baglantil Tarih-
sel-Siyasal Bir Inceleme, istanbul, Otopsi Yayinlari, 2003, s. 326-329.

* Harry. N. Howard, The Partition of Turkey: A Diplomatic History, 1913-1923,
New York, Howard Fertig Inc., 1966, s. 337.
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larca oldugu gibi, baris ve gilivenlik i¢inde yasayabileceklerini séyledi. Cox,
Asurilerin farkli diistindiiklerini belirtti.**

Daha Hali¢ Konferans: siirerken, Ingiltere, Siileymaniye’yi denetimi
altinda tutan Seyh Mahmut’a kars1 genis ¢apli bir askeri operasyon baslatt.
Bu, status quonun korunmasina iligkin Lozan Antlagmasi hiikmiiniin agikca
ihlal edilmesi demekti. Ingiltere’nin amacinin, Musul sorunu Milletler Ce-
miyeti’nin glindemine taginmadan 6nce vilayet icindeki Tiirk yanlist tiim
unsurlar1 bertaraf ederek, de facto sinirin Irak tarafinda denetimi tam olarak
saglamak oldugu anlasiliyordu. Bu tavir, Cox’un Hali¢ Konferansi’nda Hak-
kari ile ilgili olarak sergiledigi tutumla birlesince Ingiltere’nin niyeti aciga
¢ikiyordu. Tiirkiye-Irak arasindaki de facto sinirin giineyinde mutlak dene-
timin kendisinde oldugunu, ama sinirin kuzeyinde kalan, kendisinin no
man’s land oldugunu iddia ettigi ve Nesturilerin yasadigi Hakkari’de Tiirki-
ye’nin denetiminin bulunmadigini ileri siirerek, buranin Irak’a baglanmasini
isteyecekti. Ingiltere’nin etkisi altinda bulunan ve neredeyse tamami Huristi-
yan iyelerden olusan Milletler Cemiyeti Konseyi’nin de bu yonde karar
vermesi hi¢ uzak bir olasilik degildi. Boylece Tiirkiye, Musul’u kazanmak
bir yana, Hakkari’den de olabilirdi. Bu degerlendirmeyi yapan Tirk yetkili-
ler, de facto sinirm kuzeyinde, tipki ingilizlerin giineyde yaptiklari gibi, bir
askeri operasyonla tam denetimi saglamalar1 gerektigini anladilar. Bunun
anlamu, “tedrici s1izma” yoluyla Ingilizler tarafindan Hakkari’ye yerlestirilen
Nesturilerin buradan ¢ikartilmasiydi. Zaten, Asuri halkina kars1 Tiirkiye nin
higbir goniil borcu yoktu. Yiizyillarca 6zerk yetkilerle donanmis olarak, gii-
venlik ve barig i¢cinde yasamalarina olanak saglayan Tiirklere karsi ellerine
gecen ilk firsatta ihanet eden onlardi. Birkag ay énce Ozdemir Bey’in, simdi
de Seyh Mahmut’un Musul Vilayeti’'nden ¢ikarilmasinda etkin rol alarak,
Tiirkiye’nin Musul sorununda elinin zayiflamasina yol acanlar da onlard:.
Ingilizler, Asuri levyleri olmadan, yalnizca Hintli ve Arap birliklerini kulla-
narak, Ozdemir Bey ve onunla birlikte hareket eden Kiirt asiretlerini asla alt
edemezlerdi. 4 Mayis 1924 giinii Kerkiik’te yasanan bir olay Tiirkiye agisin-
dan bardag tagiran damla oldu. S6z konusu tarihte iki Asuri birligi Kerkiik
kent pazarinda sivil halki makineli tiifeklerle taradi. Resmi rakamlara gore
6lii sayis1 50 idi. Suglular yargilandilar ama “kanit yetersizligi” gerek¢e gos-

* Turquie, Ministére des affaires étrangéres, Le Livre Rouge: La Question de
Mossoul de la Signature du Traite d’Armistice de Moudros (30 Octobre, 1918 au
1re Mars, 1925), Constantinople, Imprimerie Ahmed fhsan & Cie, 1925, s. 177-200;
FO 371/10077, E-4497/7/65, Cox—Foreign Office, Constantinople, 22.5.1924/99 R.;
“Hali¢ Konferans1,” Ay Tarihi, S 3(7-10), Mart-Haziran 1340(1924), s. 171-181.
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terilerek kiiciik cezalarla kurtarildilar. Kerkiik katliaminin hesabinin bir se-
kilde sorulmasi gerekiyordu.*

Ingilizler, Siileymaniye operasyonu ile es-zamanli olarak, Asurilerin
silahlandirilmasina hiz verdiler. Tiirkiye nin uyarilarimi ve protestolarini ise
gegistirdiler.”® Bu, Tiirkiye'nin harekete gegme kararini giiglendiren ve ona
ivedilik kazandiran bir durumdu. Sonunda Tiirkiye, bekledigi firsati buldu. 7
Agustos 1924 giinii, Colemerik’ten Cal’a (Cukurca) gitmekte olan Hakkari
Valisi Halil Rifat Bey ile yaninda bulunan jandarma birligi Hangedigi deni-
len yerde Nesturi eskiyasi tarafindan pusuya diisiiriildii. Il Jandarma Komu-
tan1 Binbag1 Hiiseyin ile {i¢ er sehit olurken, bes er de yaralandi. Saldirganlar
tarafindan tutsak alman vali imadiye’ye gétiiriildii. Ancak, Tiirklerle dostca
gecinmekten yana olan Tkuma Asireti’nin sefi Malik Hosabe’nin girigimle-
riyle ertesi giin serbest birakildi. Halil Rifat Bey saldin sirasinda Ingiliz
ucaklarinin kesif ugusu yaptigini ve Nesturi eskiyasi arasinda iiniformali
ingiliz subaylari bulundugunu rapor etti.*’ 12 Agustos giinii bir ingiliz yetki-
lisi Cal’a (Cukurca) gelerek, serbest birakilmis olan Vali Halil Rifat Bey’e,
no man’s land oldugunu iddia ettigi Hakkari’ye gelmek suretiyle status
quoyu ihlal ettigini s6yledi ve onu protesto etti.*® Ertesi giin, -13 Agustos’ta-
Genelkurmay Baskan1 Fevzi Paga, askeri operasyon i¢in hiikiimetten yetki
istedi. Derhal toplanan hiikiimet, 14 Agustos giinii istenen izni verdi.*® Tiirk
birliklerinin operasyonu 11 Eyliil’den 28 Eyliil’e kadar siirdii. Bu siire zar-
finda, “tedrici sizma” yoluyla Hakkari’ye yerlestirilmis olan 8 bin civarinda
Nesturi, de facto smirin giineyine kagtilar ya da atildilar. Tiirkiye, kuzeyde
askeri ve yonetsel olarak mutlak denetimi sagladi.

*® Great Britain, Colonial Office, Report by His Britannic Majesty’s Government on
the Administration of Iraq for the Period April 1923 to December 1924 ,C.O., No 13
(1925), s. 36; T.C. Genel Kurmay Bagkanligi Harp Tarihi Bagkanligi adina Resat
Hall, Tiirkive Cumhuriyetinde Ayaklanmalar (1924-1938), Ankara, T.C. Genelkur-
may Harp Tarihi Bagkanligi Resmi Yaylari, 1972, s. 27; Edmonds, op.cit.., s. 389;
Longrigg, op.cit., s. 146-147; Toynbee, op.cit., s. 486.

“® FO  371/10077, E-4775/7/65, Lindsay—MacDonald, Constantinople,
30.5.1924/106; FO 371/10117, E-7566/6011/65, “Issue of Arms to Assyrians Levies
in Irak,” 3.9.1924.

" Halli, op.cit., s. 28-29; Toynbee, op.cit, s. 500-501; FO 371/10113, E-
7600/5711/65, “Irak Intelligence Report No 17,” 4.9.1924.

*® FO 371/10113, E-7600/5711/65, loc.cit, FO 371/10114, E-8555/5711/65,
“League of Nations, A.128, 1924-VII, ‘Frontier between Turkey and Iraq /
Correspondence between the British and Turkish Governments,” Note by the
Secretary General, Geneva,” 27.9.1924.

* “Bagbakan Ismet Paga’nin, Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya Nesturi
harekatinin baglamasina kadar olan durumu o&zetleyen raporu,” Ankara,
16.9.1924°den aktaran Halli, op.cit., s. 483-485.
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Tarihimize Nesturl ayaklanmasi adiyla gegen Hangedigi olay1 sonra-
sinda diizenlenen askeri operasyon sirasinda de facto sinirin her iki yaninda
yer yer silahli gatismalar yasandi. Bu ¢atigmalarda Asuri levylerinin Tiirk
birlikleri karsisinda higbir varlik gdsterememesi karsisinda hayal kirikligina
ugrayan Ingilizler, hava kuvvetlerini devreye sokarak Tiirk mevzilerini bom-
baladilar.”® Buna karsin, Tiirkiye'nin siyasi ve askeri hedeflerine ulasmasini
engelleyemediler. Tiirk birlikleri ile ingilizler arasindaki simir catismalari,
Hakkari denetim altina alindiktan sonra da siirdii. Ingiltere’nin, 9 Ekim 1924
giinii Tirkiye’ye 48 saat siireli bir tiltimatom vermesi, Tiirkiye’nin ise iilti-
matomu reddetmesi lizerine, Milletler Cemiyeti Konseyi Briiksel’de olaga-
niistli toplanarak, “Briiksel Hatt1” olarak bilinen gecici bir sinir saptadi. Kon-
sey, Musul sorunu ¢ézlime baglanana kadar taraflarin bu sinira uymalarini ve
catismaya girmemelerini istedi.”

Milletler Cemiyeti Konseyi’nin karariyla 1925 yilinin Subat-Mart ay-
larinda Musul’da gorev yapan Inceleme Komisyonu’nun sorusuna Asuriler, -
beklendigi gibi- Irak yonetimi altinda yagsamay1 Tiirk yonetimi altinda yasa-
maya yegledikleri yamitim verdiler. Inceleme Komisyonu, 1925 yilmnin
Temmuz ayinda Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sundugu raporunda, Musul
Vilayeti’nin, “Briiksel Hatt1” simir olmak iizere Irak’a baglanmasini ve
Irak’1in en az 25 y1l siireyle ingiliz mandat yonetimi altinda kalmasim &nerdi.
Komisyon Onerileri arasinda, Asurilerin Irak’in kuzeyine yerlestirilmeleri ve
Ozerkliklerinin saglanmasi da vardi. Ayrica Komisyon, Hakkari’nin tartigsma
kabul etmez bigimde Tiirk toprag1 oldugunu bildirdi.*

Milletler Cemiyeti Konseyi’nin, Inceleme Komisyonu raporunu go-
rismek lizere yaptigi toplantida, Tiirkiye’yi temsil eden Disisleri Bakani
Tevfik Riistii Bey’in (Aras) sergiledigi sert ve akilc1 muhalefet karsisinda
Ingiltere, sonucun lehinde ¢ikmasini giivenceye almak amaciyla bir kez daha
“Hiristiyan kart1”’m1 kullanmaya karar verdi. Bu amagla 1925 yili Eyliil ayin-
da, Konsey’de Musul sorunu ile ilgili goriigmeler siirerken, Tiirklerin sinir
bolgesindeki Keldanilere zuliim yaptiklart saviyla Milletler Cemiyeti Genel

%0 Halli, op.cit., s. 29-68; Toynbee, op.cit., 501; FO 371/10113, E-8093/5711/65,
Dobbs—Thomas, Baghdad, 18.9.1924/451; FO 371/10113, E-8112/5711/65,
Dobbs—Thomas, Baghdad, 20.9.1924/457; FO 371/10114, E-8296/5711/65,
Dobbs—Thomas, Baghdad, 25.9.1924/465; FO 371/10114, E-8465/5711/65,
Dobbs—Thomas, Baghdad, 26.9.1924/471. (Ingiliz Yiiksek Komiseri Dobbs, Asuri-
lerin, Ingilizleri kendi korumalar altinda &zerk ya da bagimsiz bir Asuri devleti
kurmaya zorlamak i¢in bilingli olarak Tiirkler karsisinda varlik gdstermemis olabile-
ceklerini ileri siirmekteyse de bu ¢ok zorlama bir yaklagimdir.)

5! Kaymaz, op.cit., s. 410-421.

52 League of Nations, op.cit., s. 85-88.

-128 -



Sekreterligi’ne bagvurdu. Tiirk tarafinin savlar1 kesin bir dille reddetmesine
karsin, Orgiit’iin Ingiliz olan Genel Sekreteri Eric Drummond, konuyu go-
rismek ilizere Konsey’i derhal olaganiistii toplantiya cagirdi. Konsey,
Estonyali General Laidoner baskanliginda Cekoslovak ve Ispanyol iiyelerden
olusan ii¢ kisilik bir heyetin yerinde incelemelerde bulunmak tizere bolgeye
gonderilmesine karar verdi. Tiirk tarafi karar protesto etti. Komisyonun
iyeleri tipki “zulme ugradig1” iddia edilen Keldaniler gibi katolikti. 30 Ekim
1925 giinii Musul’a gelen Laidoner Komisyonu, yalnizca sinirin Irak tarafin-
daki Hiristiyanlarla goriistii; ¢iinkii Tiirkiye, maksatli oldugu bilinen komis-
yonun sinirin kuzeyine ge¢mesine izin vermemisti. Laidoner Komisyonu,
Hiristiyanlarin ugradigi “zulmii” son derece dokunakli ifadelerle anlatan ve
Tiirkiye’yi ¢ok agir bir bicimde suglayan raporunu 16 Kasim 1925 tarihinde
hazirladi, bir hafta sonra da Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sundu.”® Rapor
cogaltilarak tiim Konsey iiyelerine dagitildigi gibi, 10 Aralik 1925 giinii bu
amagla 6zel olarak yapilan ve Tevfik Riistii Bey’in protesto ederek katilma-
dig1 Konsey toplantisinda bizzat Laidoner tarafindan okundu. Tevfik Riisti
Bey, Laidoner Komisyonu raporunun biitiiniiyle diizmece oldugunu bildiren
ve Milletler Cemiyeti’nin bdyle bir diizene alet olmasindan duydugu saskin-
lig1 dile getiren iki mektubu 13 ve 14 Aralik tarihlerinde Orgiit Sekreterli-
gi'ne verdi.* Basbakan Ismet Pasa, 12 Aralik 1925 giinii Laidoner Komis-
yonu raporu ile ilgili olarak T.B.M.M.’nde yaptig1 konugmada sdyle diyordu:

“Bizim aleyhimizdeki, Hiristiyanlarin tehciri propaganda an’anesini
derhatir buyurunuz. Tiirkiye aleyhinde ne vakit diplomatlar siyasi ve fena bir
karar vermek isterlerse, daha evvel Hiristiyanlar hakkinda bir propaganda
yaparlar. Bu artik moda olmustur.”

Milletler Cemiyeti Konseyi, 16 Aralik 1925 giinii oybirligiyle, ince-
leme Komisyonu raporu dogrultusunda karar vererek, Musul Vilayeti’nin
Irak’a baglanmasini, Irak’in 25 yil siireyle Ingiliz mandats: altina konmasini
hiikkme bagladi. Konsey, Inceleme Komisyonu raporunun Asurilerle ilgili
béliimiinii de aynen onayladi. Bdylece Ingiltere, Irak’ta tuttugu Asurileri
istismar etmek suretiyle amacina ulagmis oldu.

d) Irak’ta Ingiliz Mandat Yénetimi’nin Son Bulmasi Siirecinde
Asuriler

53 League of Nations, Council, Report to the Council by General F. Laidoner on the
Situation in the Locality of the Provisional Line of the Frontier between Turkey and
Iraq Fixed at Brussels on October 29, 1924, Mosul, November 23, 1925.

> Kaymaz, op.cit., 5. 547-551.

% [smet Pagsa’nin Siyasi ve Ictimai Nutuklar, 1920-1933, Ankara, y.y., 1933, s. 119.
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Ingiltere, Birinci Diinya Savasi’nin yol actig1 ekonomik sorunlar1 he-
niiz agamamist1 ki, bu kez 1929 diinya ekonomik bunalimi ile sarsildi. Bu
kosullarda, tiim diinyaya yayilmis durumda bulunan sdmiirgelerinin bir bo-
liimiinden ¢ekilmek zorunlulugu ile karsi karsiya kaldi. Cekilmeye karar
verdigi yerler arasinda Irak da vardi. 1929 yilinda Ingiliz hiikiimeti bu yén-
deki kararim agikladi. Milletler Cemiyeti kararindan buyana yari-6zerk bir
konumda yasamakta olan Asuriler, bu aciklamadan biiyiik telasa kapildilar.
Clinkii hala onemli bir bolimii levylerde gorevliydi ve bu yolla hem para
kazaniyor, hem de Miisliiman halki baski altinda tutuyorlard:. Ingilizler gi-
dince yalniz gelirlerini yitirmekle kalmayacak, {istelik Miisliiman halklarin
birikmis 6fkesine de hedef olacaklardi. Irak’taki ingiliz Yiiksek Komiseri
Francis H. Humphrys’e bagvurarak, Musul’un kuzeyinde topluca yasayabile-
cekleri belli bir bolgeye yerlestirilmelerini ve kendilerine 6zerklik taninma-
sin1 istediler. Humphreys, istemi Londra’ya iletti. Ama artik onlarla isi bit-
mis olan Ingiliz hiikiimeti, Irak’ta tiim Asurilerin yerlestirilebilecegi bos alan
bulunmadigim belirterek, istemi geri ¢evirdi.® Asurilerin aym amagla Mil-
letler Cemiyeti’ne gonderdikleri dilekge de incelendikten sonra reddedildi.”’

1932°de ingiltere’nin mandat ydnetimi son buldu ve Irak, kagit iize-
rinde bagimsiz bir devlet olarak Milletler Cemiyeti’ne iiye oldu. Asuri
levyleri Irak yonetimi tarafindan dagitildi; Kral Faysal’a baglilik gostermeyi
reddeden Asuriler ayaklandi. Asurilerin patrigini Kibris’a siirgiine gonderen
Irak yonetimi, ayaklanmay1 bastirmak {izere genis 6lgekli bir operasyon dii-
zenlemeye karar verdi. Irak Ordusu’nun 1933 yili Agustos ayinda yaptigi
operasyon sirasinda Ozellikle Ismailiye’de ¢ok sayida Asuri yasamim kay-
betti. Oldiiriilenlerin sayismin 3 bin civarinda oldugu ileri siiriilmektedir.”®
1933 olaylarindan sonra Asuriler bir kez daha kendilerine bir yurt verilmesi
istegiyle ABD ve Ingiltere’ye bagvurdular. Ama yamit dahi alamadilar.>®

6. BAGIMSIZ IRAK YONETIMI ALTINDA ASURILER

Irak’in bagimsizligini kazanmasindan sonra, Asurilere 1925 yilindaki
Milletler Cemiyeti karariyla taninmis olan dzerklik niteligindeki bazi haklar
stire¢ i¢inde ya kaldirildi ya da kapsamlari daraltildi. 1948 yilinda Birlesmis

% Mar Eshai Shimun, The Assyrian Tragedy, 1934, s. 33-34’den aktaran Aprim,
“The Assyrian Statehood...,” loc.cit.

>" Joseph Jacoub, The Assyrian Question, 1986, s. 122°den Aprim, idem.

%8 www.answers.com/topics/sumail; www.answers.com/tpics/assyrianindependence;
www.aina.org/ao/peter/brief.htm.

% Yusuf Malek, The British Betrayal of the Assyrians, Chicago, 1935, s. 45.
(www.aina.org/books)
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Milletler’in Israil Devleti’nin kurulusunu onaylamasi iizerine, Asuriler bir
kez daha kendilerine bagimsiz/6zerk bir yurt verilmesi i¢in umutlandilar.
Ama bu amagla Birlesmis Milletler nezdinde yaptiklari girisimler sonug
vermedi. Boylece son umutlari da kirildi.®°

Baas Partisi, yonetimi ele gecirdikten sonra, 1972 yilinda Asurilere
genis kiiltiirel haklar taniyan diizenlemeler yapti. Dillerini serbestce kullanip
gelistirmeleri saglandi, Siiryanice egitim serbest birakildi. Ancak Asurilerin
bu haklarla yetinmeyerek, 6zerklik/bagimsizlik isteklerini sakli tuttuklart
goriildii. 1968 yilinda Tahran’da yapilan Asuri Kongresi’nde kabul edilen
Asurl bayragin1 bagimsizlik simgesi olarak kullanmaya basladilar. 1977
yilinda Chicago’da Asurl diasporasi tarafindan kurulan “Gegici Asurl Hii-
kiimeti” 6zerk Asuri devletinin anayasasini hazirladi. 1979°da Irak’ta yone-
time el koyan Saddam Hiiseyin, kendilerine verilenle yetinmeyerek, siirekli
daha fazlasini isteyen Asurilere taninmis olan tiim kiiltiirel haklar: iptal etti
ve tlkedeki tiim etnik gruplar gibi Asurilere yonelik olarak da kapsamli bir
Araplagtirma politikas1 uygulamaya basladi.

1980 yilinda Iran-Irak savasinin patlak vermesi iizerine, Bagdat yone-
timinin Kuzey Irak’taki otoritesi gevsedi. 1983’de Irak Asurilerinin en
onemli siyasal orgiitii olan Bet Nahrain Demokratik Partisi, Musul ya da
Dohuk’ta 6zerk bir Asurl Devleti kurulmasi istemini igeren “Asuri Ulusal
Manifestosu”nu yaymladi.®*

1991 yilindan itibaren, Irak’in kuzeyinde “giivenli bolge” ad1 altinda
olusturulan de facto Kiirdistan Devleti’nin sinirlari iginde kalan Asuriler, bu
kez de tarihsel diigmanlar1 tarafindan asimile edilme tehlikesiyle kars1 karsi-
ya kaldilar.®®

SONUC

Degisik kaynaklar, giinlimiizde Asurilerin toplam sayilar ile ilgili ola-
rak birkag yiiz-bin ile 4 milyon arasinda degisen rakamlar vermektedirler.%

% Fred Aprim, “Indigenous People in Distress,” Nineveh On Line, 4.4.2003
(www.nineveh.com/Indigenouspeopleindistress.html)

® Sargon Dadesha, The Assyrian National Question, Modesto, California, 1987,
s.275’den aktaran Aprim, “The Assyrian Statehood...” loc.cit.

62 Aprim, “Assyria or Kurdistan?” loc.cit.
www.adherents.com/adhloc/Wh_154html#392;www.adherents.com/Na/Na_142htm
1#830;www.adherents.com/Na/Na_356html#2086;www.adherents.com/Na/Na_467ht
mi#2785;www.adherents.com/Na/Na_622html#3793;www.bible.ca/global-religion-
statistics-world-christian-encyclopedia; “Assyrian People,” loc.cit.
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Bugiin Irak’ta, sayilar1 ancak yiiz-binlerle ifade edilebilecek bir Asuri kitle-
sinin yasadigi, Irak disindaki sayilarimin ise, Irak’takinden biraz daha fazla
oldugu tahmin edilebilir. Bunlardan Nesturi ve Keldanilerin dinsel merkezle-
ri Bagdat’ta, Yakubilerinki Sam’dadir. Asurl diasporasinin dinsel merkezi
ise ABD’nin Chicago kentinde bulunmaktadir. Siyasi beklentileri olan nispe-
ten zayif ve kiigiik topluluklarin, sayilarin1 gergekte oldugundan ¢ok fazla
gostererek dis destek kazanma beklentisi i¢ine girdikleri bilinen bir durum-
dur. Yine cok iyi bilinmektedir ki, bu tiir topluluklarin siyasi hesaplarini
kendi bolgesel hesaplari igin istismar etmege egilimli bazi bolgesel veya
kiiresel oyuncular da, niifus rakamlarinin abartili gosterilmesine kendi ola-
naklariyla katkida bulunurlar. Saglikli niifus sayimlariin yapilmamasi ya da
yapilamamasi, bu tiir saptirmalara zemin hazirlayan en énemli etkendir.

Bugiin Kuzey Irak’ta yasayan Asuriler, ciddi bir Kiirtlestirme politi-
kastyla kars1 karsiyadirlar. Aslinda yalniz onlar degil, i¢cinde Tiirkmenlerin
de bulundugu tiim etnik unsurlar Kiirtlestirme politikasinin hedefi durumun-
dadirlar. Asurilerin bu siire¢ karsisinda gosterdikleri tepki ve yakinmalar ise,
-tipk1 diger etnik gruplarin tepki ve yakinmalar1 gibi- sagir kulaklardan
donmektedir. Ciinkii bolge dis1 emperyalist giiclerin Israil’den sonra bolgede
kendileri igin segtikleri -ve aslinda bu amaca da ¢ok uygun olan- ikinci isbir-
lik¢i/karigtirict grup Kiirtlerdir. Onlara arka ¢ikarak ve onlari kullanarak
amaglaria ulagsmaya g¢alisacaklardir. Durum bdyle olunca, Asurilerin ya da
baskalarinin yakinmalari, bu yakinmalar insancil ya da yasal olgiitlere gore
hakl1 dahi olsalar, emperyalizmin genel bolgesel hedefleriyle ¢elistigi olciide
gormezlikten gelinecektir.

Yasadiklari, Asurilerin, basta ingilizler olmak iizere Batili emperyalist
giicler tarafindan nasil oyuna getirilip kullanildiklarini, isleri bittikten sonra
da nasil yiiziistii birakildiklarini, bu siirecte ne biiyiik acilara ve yikimlara
ugradiklarim ortaya koymaktadir. 1917-1930 yillar1 arasinda Irak’ta Ingiliz
yonetimi adina gorev yapan bir Asuri olan Yusuf Malek, 1935 yilinda yazdi-
g1 bir kitapta (The British Betrayal of the Assyrians) Ingiliz ikiyiizliiliigiinii
biitiin ¢arpiciligiyla anlatmisti. Fakat bugiin de Asuriler, kendileri i¢in sapta-
diklan ozerklik/bagimsizlik hedeflerine ulasabilme konusunda Bati emper-
yalizminden medet ummaktadirlar. Emperyalizmin destegiyle bagimsizlik
kazanilamayacagini, kazanilsa da bunun ancak kagit tizerinde kalmaya mah-
kiim, gegici bir durum olacagini anlamak i¢in, bagimsizligi kendi ulusal
giicliyle elde etmis ve onu korumak i¢in tarih boyunca savagim vermis olmak
gerekmektedir. Bu tiir bir tarihsel deneyim birikimi bulunmayan halklar,
digerlerine kars1 emperyalizmin kor birer araci olarak kullanilmaya devam
edeceklerdir.
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